UCHWALA NR 237/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 10 czerwca 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Rejonowego w Radomsku,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 26

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sgdownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 i Nr 203, poz. 1192), Krajowa Rada

Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
petnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego w Radomsku kandydature
Pana referendarza Jakuba Karola SLEZAKA,

2. ponadto postanowila, ze:
- Pan prokurator Jacek Krzysztof BOCIANOWSKI,
- Pan radca prawny Jedrzej DESSOULAVY-SLIWINSKI,
- Pani asystent Magdalena Joanna GALKOWSKA,
- Pani asystent Ewelina GOZDZIK,
- Pani referendarz Zuzanna GORNA,
- Pan asystent Jakub Mikotaj KLEKOWSKI,
- Pani asystent Joanna Renata KEACZYNSKA,
- Pani referendarz Halina KOZIK-KUSMIREK,
- Pani asystent Maria Magdalena LASOTA-DUDKIEWICZ,
- Pani asystent Justyna Magdalena MAJEWSKA,
- Pan asystent Bartosz PASZKIEWICZ,
- Pan referendarz Michat Piotr PAWEL.OWSKI,
- Pan asystent Pawet PIJEWSKI,
- Pani asystent Justyna Katarzyna SIERUGA,
- Pan prokurator Piotr Marcin SOBCZYNSKI,



- Pani referendarz Anna Barbara STRZELCZYK,

- Pani asystent Katarzyna Jadwiga WIELICHOWSKA-OPALSKA,

- Pani asystent Agnieszka ZAJAC
nie zostang przedstawieni Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego

w Radomsku.

UZASADNIENIE

1. Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Radomsku,
obwieszczone w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 26 zgloszonych zostalo dziewietnascie,

wyzej wskazanych, kandydatur.

2. Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa w dniu 9 czerwca 2014 r. na posiedzeniu
w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczgcego rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa Kandydatéw na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym w Radomsku, obwieszczone w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 26, postanowit
jednogtosnie rekomendowa¢ Radzie kandydature Pana referendarza Jakuba Karola Slezaka
(5 glosow ,,za”).

Zespol podejmujac decyzje dotyczacg rekomendacji kandydatury Pana Jakuba Karola
Slezaka podkreslit, ze uzyskat On najwyzsze sposrod wszystkich, biorgcych udziat w tym
postgpowaniu uczestnikéw, poparcie $rodowiska sedziowskiego (Kolegium: jednoglosnie
pozytywnie, Zgromadzenie Ogélne Sedziéw Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim:
39 gloséw ,.za”, 5 gloséw ,przeciw”, 6 glosdéw ,,wstrzymujgcych si¢”). Pan Jakub Karol
Slezak posiada doswiadczenie zawodowe w pracy na stanowisku asystenta sedziego oraz
referendarza sadowego. Swoje umiejetnoscei praktyczne rozwijat w pionie cywilnym - jako
asystent sedziego oraz w wydziale cywilnym i gospodarczym - jako referendarz sadowy.
W swojej pracy Kandydat wykazuje si¢ samodzielnoscia, jest sumienny, obowigzkowy
i zaangazowany. Powierzone czynnosci wykonuje terminowo, a Jego praca zostala oceniona
przez sgdziego wizytatora bardzo dobrze. Z oceny kwalifikacyjnej ptynie takze wniosek, ze

opanowany przez Niego warsztat pracy pozwoli mu w stopniu bardzo dobrym sprawowaé



samodzielng funkcje orzeczniczg na stanowisku sedziego sadu rejonowego. Pan referendarz
Jakub Karol Slezak odznacza sie wszechstronna wiedza prawnicza oraz cechami osobistymi,
ktore zdaniem Zespolu wyrézniaja Go w niniejszym postepowaniu na tle wszystkich
uczestnikow.

O terminie posiedzenia Zespotu zostala zawiadomiona Krajowa Rada Prokuratury oraz
Krajowa Rada Radcéw Prawnych gdyz na stanowisko sedziowskie swoja kandydature
zglosity osoby wykonujagca zawéd prokuratora i zawod radcy prawnego. Na posiedzeniu
Zespotu nie stawili si¢ prawidlowo zawiadomieni przedstawiciele Krajowej Rady Prokuratury

i Krajowej Rady Radcow Prawnych.

II

1. Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwale o przedstawieniu Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Pana referendarza Jakuba Karola Slezaka, podzielajac przedstawiona przez Zespol
czionkow Krajowej Rady Sadownictwa rekomendacje, uwzgledniajgcg przede wszystkim
ocen¢ kwalifikacji Kandydatoéw i kryteria wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia
12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa oraz warunki z art. 61 § 1 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Rada ma
za zadanie wybra¢ najlepszego spo$rdd bardzo dobrych i dobrych kandydatow.
Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci Krajowa Rada Sadownictwa
uznala, ze w obecnej procedurze nominacyjnej najlepszym Kandydatem sposrod wszystkich
0s6b ubiegajacych sie o przedmiotowe stanowisko jest Pan referendarz Jakub Karol Slezak.

Znajduje to potwierdzenie w Jego dotychczasowym dorobku zawodowym pozytywnie
ocenionym przez sedziego opiniujgcego, a takze przez $rodowisko sedziowskie w trakcie

glosowan na Kolegium i Zgromadzeniu Ogélnym.

2. Pan Jakub Karol Slezak urodzit sie 29 pazdziernika 1982 r. w Piotrkowie Trybunalskim.
W 2006 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa. Po odbyciu
aplikacji sadowej, w 2009 r. ztozyt egzamin sgdziowski z ogdlng oceng dobry plus.

W okresie od 7 pazdziernika 2009 r. do 8 sierpnia 2010 r. byl zatrudniony na
stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Eodzi (w

wydziatach cywilnych i gospodarczych tego Sadu, w tym w sekcji egzekucyjnej). Z dniem



9 sierpnia 2010 r. zostal mianowany przez Ministra Sprawiedliwosci referendarzem sgdowym
w Sadzie Rejonowym w Piotrkowie Trybunalskim, przy czym w okresie od 1 grudnia 2012 r.
do 31 maja 2013 r. byl delegowany do Sadu Rejonowego w Belchatowie (do Wydziatu
Cywilnego tego Sadu).

Oceng pracy Kandydata sporzadzil wizytator ds. wieczystoksiegowych — sedzia
Stanistaw Legosz. Sedzia wizytator dokonujac oceny kwalifikacji Pana Jakuba Karola
Slezaka za okres pracy jako asystent sgdziego i jako referendarz sadowy (za okres od
9 sierpnia 2010 r. do 31 grudnia 2011 r.) scharakteryzowat Kandydata jako doswiadczonego
prawnika, wykazujacego si¢ bardzo dobrg znajomoscig prawa cywilnego materialnego
1 procesowego. Orzecznictwo Kandydata prezentuje bardzo wysoki poziom, a jednoczesénie
uzyskuje On bardzo dobre wyniki iloéciowe. Pan Jakub Karol Slezak jest pracowity
1 sumienny oraz posiada predyspozycje osobowosciowe do zawodu sedziowskiego, w tym
umiejgtno$¢ podejmowania decyzji, samodzielno$¢ i bardzo dobrg organizacje pracy.
Podkreslit takze fakt uzyskania przez Kandydata bardzo dobrej opinii sedziéw 1 i II
Wydziatéw Cywilnych Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w FEodzi, z ktérymi
wspoétpracowal jako asystent oraz sedziow I Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego
w Piotrkowie Trybunalskim, z ktérymi aktualnie wspdlpracuje jako referendarz. Bardzo
dobrym opiniom w pracy towarzyszy wysoki poziom ferowanych orzeczen i ich uzasadnien.
Zdaniem sgdziego wizytatora Kandydat ma bardzo dobre i wszechstronne przygotowanie do
zawodu sedziego. W czasie wymaganego stazu, do ubiegania sie o urzad sedziego sadu
rejonowego, podejmowat réznorodne czynnosci w sprawach o bardzo szerokim spektrum.
Pan Jakub Karol Slezak wykazuje sie samodzielnoscig 1 inwencjg w pracy, co potwierdzity
wyniki pracy jako asystenta sedziego i, w jeszcze wiekszym stopniu, jako referendarza
sadowego. Konkludujgc sedzia wizytator stwierdzit, ze Pan Jakub Slezak posiada bardzo duza
umiejetno$¢ stosowania prawa w praktyce sadowej. Wykazuje wielkie zaangazowanie
w prace i zamilowanie do zawodu sedziego, co uzasadnia wniosek, ze Kandydat jest
w stopniu bardzo dobrym przygotowany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego.

W ocenie uzupelniajacej, obejmujacej okres pracy Kandydata do 30 wrzesnia 2012 r.
i kolejnej obejmujacej okres do 30 listopada 2013 r. Pan sedzia Stanistaw Legosz podtrzymat
wezesnie] sformutowane wnioski.

Pozytywne opinie o pracy Kandydata przedlozyli prezes Sadu Rejonowego

w Belchatowie oraz prezes Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim.



Kolegium Sadu Okrggowego w Piotrkowie Trybunalskim na posiedzeniu w dniu
6 maja 2014 r. zaopiniowalo pozytywnie powyzszg kandydature udzielajac poparcia w ilosci
40 punktow.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogolnego Sedzidéw Okregu Sadu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim w dniu 8 maja 2014 r. Kandydat uzyskal: 39 gloséw
»pozytywnych”, 5 gloséw ,negatywnych”, przy 6 glosach ,,wstrzymujacych sie” i 1 glosie

: . 3
Lhiewaznym”.

3. Krajowa Rada Sadownictwa wziglta pod uwage wysokie kwalifikacje oraz wysokie
poparcie $rodowiska sedziowskiego kandydatury Pana Jakuba Karola Slezaka, ktéry poza
wysokim wynikiem w glosowaniu na Kolegium uzyskat takze bardzo dobry wynik na
glosowaniu przez Zgromadzenie Ogoélne. Srodowisko sedziowskie udzielilo Panu
referendarzowi Jakubowi Karolowi Slezakowi najwyzszego poparcia spos$réd wszystkich
uczestniczacych w niniejszej procedurze konkursowe;.

W niniejszym postgpowaniu nominacyjnym wysokie kwalifikacje Pana referendarza
Jakuba Karola Slezaka potwierdzone zostaly formulowanymi na przestrzeni lat bardzo
pozytywnymi ocenami kwalifikacyjnymi, opiniami sedziéw wspdtpracujacych z Kandydatem
oraz zwierzchnikow stuzbowych, a takze zdecydowane poparcie $rodowiska sedziowskiego.
Daja one - zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa - gwarancje sprostania przez tego
Kandydata wymaganiom stawianym sedziemu sadu rejonowego. Niemal piecioletnie
doswiadczenie zawodowe w pracy w sadzie, poczatkowo na stanowisku asystenta sedziego,
a pdzniej referendarza sadowego takze stanowig argument za poparciem i koniecznoscig
bardzo wysokiej oceny kandydatury Pana Jakuba Karola Slezaka.

Pozostali Kandydaci:

- Pan prokurator Jacek Krzysztof BOCIANOWSKI,

- Pan radca prawny Jedrzej DESSOULAVY-SLIWINSKI,
- Pani asystent Magdalena Joanna GALKOWSKA,

- Pani asystent Ewelina GOZDZIK,

- Pani referendarz Zuzanna GORNA,

- Pan asystent Jakub Mikotaj KLEKOWSKI,

- Pani asystent Joanna Renata KEACZYNSKA,

- Pani referendarz Halina KOZIK-KUSMIREK,

- Pani asystent Maria Magdalena LASOTA-DUDKIEWICZ,
- Pani asystent Justyna Magdalena MAJEWSKA,

- Pan asystent Bartosz PASZKIEWICZ,



- Pan referendarz Michat Piotr PAWEOWSK]I,

- Pan asystent Pawel PIJEWSKI,

- Pani asystent Justyna Katarzyna SIERUGA,

- Pan prokurator Piotr Marcin SOBCZYNSKI,

- Pani referendarz Anna Barbara STRZELCZYK,

- Pani asystent Katarzyna Jadwiga WIELICHOWSKA-OPALSKA,

- Pani asystent Agnieszka ZAJAC

nie spelniajg tak dalece kryteriow z art. 35 ust. 2 ustawy o Krajowej Radzie

Sadownictwa jak Pan Jakub Karol Slezak.

4. Przedstawione wyzej okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 10 czerwca 2014 r.:

- Pan referendarz Jakub Karol Slezak uzyskat 15 gloséw ,za”, przy braku gloséw
»przeciw” 1 ,wstrzymujgcych si¢” - udzielono Jego kandydaturze jednoglosnego
poparcia,

- Pan prokurator Jacek Krzysztof BOCIANOWSKI, uzyskat 0 gloséw ,.za”, 7 glosow
»przeciw” oraz 8 glosow ,,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw,

- Pan radca prawny Jedrzej DESSOULAVY-SLIWINSKI, uzyskal 0 gloséw ,,za”,
5 glosow ,przeciw” oraz 10 gloséw ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani asystent Magdalena Joanna GALKOWSKA, uzyskata 0 glosow ,,za”, 6 glosow
»przeciw” oraz 9 glosow ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw,

- Pani asystent Ewelina GOZDZIK, uzyskata 0 glosow ,,za”, 1 gloséw ,,przeciw” oraz 14
gloséw ,,wstrzymujgcych sig”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata wymagane;j
bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani referendarz Zuzanna GORNA, uzyskala 0 glosow ,,za”, 1 gltoséw ,,przeciw” oraz 14
glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pan asystent Jakub Mikotaj KLEKOWSKI, uzyskat 0 gloséw ,,za”, 3 gloséw ,,przeciw”
oraz 12 glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskala

wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,



- Pani asystent Joanna Renata KEACZYNSKA, uzyskala 0 gloséw ,,za”, 1 glosow
»przeciw” oraz 14 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani referendarz Halina KOZIK-KUSMIREK, uzyskata 0 gloséw ,,za”, 7 glosow
»przeciw” oraz 8 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw,

- Pani asystent Maria Magdalena LASOTA-DUDKIEWICZ, uzyskala 0 gloséw ,,za”,
1 gloséw ,,przeciw” oraz 14 gloséw ,,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw,

- Pani asystent Justyna Magdalena MAJEWSKA, uzyskata 0 glosow ,za”, 4 gloséw
»przeciw” oraz 11 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtoséw,

- Pan asystent Bartosz PASZKIEWICZ, uzyskat 0 glosow ,,za”, 3 gloséw ,,przeciw” oraz
12 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskala

wymagane]j bezwzglednej wiekszosci glosow,

Pan referendarz Michat Piotr PAWLOWSKI, uzyskat 0 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”
oraz 15 glosow ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pan asystent Pawel PIJEWSKI, uzyskat 0 glosow ,za”, 7 glosow ,przeciw” oraz
8 glosow ,,wstrzymujgcych sig”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata wymagane;j

bezwzglednej wigkszosei glosdw,

I

Pani asystent Justyna Katarzyna SIERUGA, uzyskata 0 glosow ,,za”, 7 gloséw ,,przeciw”
oraz 8 glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pan prokurator Piotr Marcin SOBCZYNSKI, uzyskat 0 gloséw ,,za”, 8 gloséw »przeciw”
oraz 7 glosow ,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wickszosci glosow,

- Pani referendarz Anna Barbara STRZELCZYK, uzyskata 0 glosow ,za”, 3 glosow
»~przeciw” oraz 12 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wickszosci glosow,

- Pani asystent Katarzyna Jadwiga WIELICHOWSKA-OPALSKA, uzyskata 0 glosow

»za’, 6 gloséw ,przeciw” oraz 9 glosow ,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego

kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wickszosci glosow,



- Pani asystent Agnieszka ZAJAC uzyskala 0 glosow ,,za”, 5 gloséw ,,przeciw” oraz 10
glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskalta wymaganej

bezwzglednej wigkszosci glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaty z prawem. Odwotanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sgdownictwa, Dz. U. Nr
126, poz. 714 i Nr 203, poz. 1192).
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